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Biitiin tilkelerin

proleterleri birlesin!

Karkerén hemi welatan yekbin!

5(1). Kongre’nin yolundan

komiinist partisiyle silahlan!

Yil:12, Say1:288, 12 Agustos 1985

[spanya’da fasizme ve ¢o=iliisiine iliskin, 6zellikle, her iki donemde de isci
hareketinin deneylerine iliskin ¢ok 6gretici bilgiler iceren bu ¢alismayi iki
cek-al olarak vermeye basliyoruz.

Memet Kurtalan

Biz. bu yazda, gesitli yonleriyle Ispan-
ya’da fasizmi ele alacagiz. Sendikal
alana, ig¢i hareketinin deneylerine daha
cok agirhk verecegiz. Fagizmin ¢o6ziilii-
siinii de tarihsel verileri ardarda koyarak,
fazla soz eklemeden yansitmaya ¢aligaca-
g1z. Once siyasal sisteme kisaca g0z
atarak baglayalim.

Franko’nun siyasal sistemi,
yénetimin srgiutlenisi

Rejimin mubhaliflerinden Juan Fernon-
dez Figueraa, Franko i¢in, s0yle yazmg:
“Biitiin kartlar onun elindedir. O siyaset
yapmaz, siyasetin ta kendisidir.”' Bu,
Franko fagizminin iktidar blogu i¢indeki
gii¢ dengelerinin 6zli1 bir anlatimidur.

Franko’nun iktidar blogu Ig Savasg’
kazanan koalisyona dayamirdi. Falanjist-
ler, Alfonsin monarsistleri, Katolik Ey-
lem’ciler ve Carlist’ler I¢ Savas’ta Franko
etrafinda birlesmislerdi. Daha sonra
Franko, biitiin bu guruplann Movimento
Nacional (Milli Hareket) denilen bir ¢ati
altinda toplandi. Bu, bir ¢esit “‘par-
ti"ydi.

Hiikiimet, Movimento iginde degisen
gii¢ dengelerine gore olusurdu. Zamanla
hangi guruplann hangi bakanlklan
elinde tutacagina iliskin egilimler de
belirdi. Sonra, her korporasyonun hii-
kiimette temsil edilmesine ¢zen goste-
rildi.

Franko bakanlan ve devlet aygitinda-
ki kilit yoneticileri atama-azletme yetki-
sini elinde tutuyordu. 1972 yilina dek
kendisi yiiriitmenin dogrudan basi olarak
kaldi. Bu tarihe kadar bir basbakan
atamadi. Hem devlet, hem hiikiimet
baskanliini yanyana yiiriittii. :

Hiikiimet baskamydi fakat kendini
hi¢bir zaman yiiriitmenin ortak sorumlu-
luguyla baglamadi. Hiikiimetin baz
eylemleri, halk yiginlannda, dolayistyla
iktidar blogunda hognutsuzluk yaratirsa,
gii¢ dengelerinin degistigine hitkmeder ve
kendisinin yipranmasina yol vermeden
derhal ilgili bakam azlederdi. Hiikiimet,
Franko ile iktidar blogu arasinda bir gesit

volan kays1 iglevi goriirdii.

Franko, zaten, higbir gurubun ya da
kiginin fazlaca sivrilmesine miisade et-
mezdi. Biraz fazlaca parlayan bakanin
bir gecede siyasal hayatma son verildigi
¢ok oldu.

1950’ye gelindiginde, rejim belli bir
stabilizasyona girdikten sonra, Franko,
orduyu bilingli bir bi¢imde siyasetten
uzaklastirdh. Hiikiimetteki ordu temsilci-
lerini azaltarak daha ¢ok devlet biirokra-
sisine yaslanmaya basladi. Boylece, ikti-
dar koridorlanna yiikseliginin tipik mo-
deli soyle oldu. Gelecegin bakani,
iiniversitede parlak bir derece yaparak ige
baglard:. Daha sonra, devlet biirokra-
sisinin imtiyazli bir kolunda ya da
akademik kariyerde basamaklarn ¢ikardi.
Bundan sonraki agama, herhangi bir
devlet orgiitiinde genel midiirliige, vali-
lige va da rektorliige yiikselip, Fran-
ko’nun goziine girmeyi beklemek olurdu.

Franko, yasama erkinin kullamimin-
da, yalmzca fikir belirtme yetkisi olan
Cortes’den yararlanirdi. Cortes, yani
damisma meclisi, 1942’de devreye girdi.
1946 ve 1966’da kurulusunda baz
degisiklikler yapildi. Fasizm ¢ézillmeye
basladiktan epey sonra, 1966'da, liberal-
lesme gosterisi olarak ¢ikartilan anayasa
karikatiirii Organik Devlet Yasa’sina
gore Cartes’in kurulusu soyle oldu: 564
iiyeli Cortes'in %19u, yalmzca aile
baskanlarinin ve evli kadinlann oy verme
hakk: oldugu ¢ genel segim”le gelecekti.
Uyelerin %33’ii Movimento, dikine sendi-
kalar ve yerel otoritelerce “segilecekti”.
Geriye kalan %?28’i de Franko ‘‘sece-
cekti™.

Endiistri iligkilerindeki
korporatif diizenleme

Franko fasizmi altinda toplumdaki de-
gismeleri ¢oziimleyebilmek igin, simf-
lararasi gii¢ dengelerinin en yanilmaz bir
gostergesi olan endiistriyel iligkilerin
durumunu incelemek gerekiyor. Bunun
i¢in de Franko fagsizminin nasil bir
endiistriyel iligki 6ngordiigiine bakalim.

Franko’nun yasal sisteminin ¢ekirde-
gini olusturan 1938 tarihli cahsma yasasi

Fuero de Trabajo, 1927 tarihli Italyan
Carta del Lavoro ile 1933 tarihli Portekiz
Estatuto do Trabalho Nacionaln bir
benzeriydi. Yasa ongordiigii sendikalan
soyle tanmimliyordu:

“Dikine sendikalar, devletin denetimi
altinda hiyerarsik olarak orgiitlenmis korpo-
rasyonlardir. Kumanda kademeleri miinhasi-
ran Falanj militanlarindan olusturulur...
Sendikalar devlet hizmetinde birer aragtirlar...
Uretimi aksatan herhangi bir bireysel ya da
toplu eylem devlete karst islenmis bir
sugtur.’*?

Dikine sendikalar emek ve sermayeyi
aynt g¢ati altinda topluyordu. Boylece
ekonomik faaliyetin farkll yonlerini
temsil eden taraflarin uyumlu ¢alismasi
hedefleniyordu! Falanj militanlarinin
kumanda kademesini tuttugu dikine
sendikalar biirokrasisi, patron, menecer
tarafimn istemlerini agagiya direktif
olarak indirirdi. Ama buna karsiik
1s¢ilere baz1 sosyal yararlar da saglardi.
Bunlardan en Onemlisi, grev yasagim
tazmin etmek i¢in verilen is giivencesiydi.
Cesitli tazminatlar ve biirokratik islem-
lerden oOtiirii is¢i g¢ikarmak zor ve

pahaliydi. Pratikte, is¢i, yalmzca “yikict

faaliyeti” saptanirsa igten atilabilirdi.

Endiistriyel iliskileri belirleyen bir
baska uygulama da, iskolu ¢apinda
biitiin iicretlerin ¢aligma bakanliginca
saptanmas: vé bu saptamanin baglayia
olmasiydi.

Bu sistem, is¢i hareketinin ezilmigligi
kosullaninda 1950’lerin ortalanna kadar
fazla yara almadan siirdii. Belli bir
stabilizasyon ve “‘calisma baris1” sagladi.
Ne var ki, bu yillardan sonra yasamda de
facto belirmekte olan endiistriyel iligki-
lerle dikine sendikalar sistemi arasinda
yavagtan bir aciklik dogmaya basladi.

1956’da ¢ikanlan iki kararname, en-
diistriyel iligkilerdeki degismeleri resmi-
lestiren ilk ¢Oziilme belirtileri oldu. Bu
kararnameler, fabrika yonetimlerine, is-
gilerle gayri resmi anlagsmalara gitmede
bazt manevra olanaklan saghyordu.

Yasam ittikge pesinden yeni diizenle-
meler de geldi. 1958°de toplu pazarliga

gbz yumulacagl ve grevlere karsl resmi
tutumun yumusatilacagina iligkin iméilar
yapildi. Daha da 6nemlisi, dikine sendi-
kalann fabrika igindeki gorevlilerinin
secimle isbasina gelecegi ilkesi kabul
edildi. Béylece, endiistriyel iliskileri
diizenleyen korporatif kurumlarn krizi
geri dondiiriilemez bir safhaya girdi.

Dikine Sendikalar -
Isci Komisyonlan

Franko fagizminin 6ngdérdiigli endiistri
iligkilerini is¢i sinift hicbir zaman kabul
etmedi. Is¢i hareketinin I¢ Savag’tan
sonraki ezilmiglik willan hi¢c de odyle
sessiz-sedasiz  gecistirilen bir dénem
olmadi. .

Isci hareketinin ezilmigligi dedik. Once
fabrikada bunun ne anlama geldigini bir
ornekle acalim. Bir igci lideri, 1976’da,
eski giinleri §oyle anlatiyor:

“Biliyor musunuz, is¢iler o zamanlar bir
mektuba imza koymaktan bile korkuyorlardi.
Hem de siyasal hi¢bir yani olmayan, tama-
miyla ekonomik istemler tasiyan bir mektuba.
1960’larin baslarinda bile imza atmak tehli-
keli sayiliyordu. O zamanlar iler simdiki gibi
degildi. Disiiniin, 1955°de benim fabrikam
Isodel’de ortada dolasan bir mektubun son
ciimlesi soyleydi: ‘Efer istemlerimizi ¢ok
diistincesizce bulursaniz, litfen bizi affediniz!’
Istediklerimiz de birgey olsa bari. Servis
otobiisit surda degil de burda dursun
gibilerden seylerdi.””*

Saka degil, iilke, her iki taraftan bir
milyon kisinin oldiigii I¢ Savag'in giiglii
etkisi altindaydi. Dahasi I¢ Savag’in
bittigi 1939°dan, stabilizasyonun saglan-
dig1 1950 yilina dek insan avi siirmiigtii.
Bu yillar arasinda 50 bin anti-fagist — bu
rakamin 300 bin oldugunu séyleyenler de
var — hapishanelerde, ¢alisma kampla-
nnda, idam sehpalarinda, suikastlerde,
sokak catiymalannda, daglarda gerilla
savasinda can vermigti. 1939 temmuzun-
da Ispanya’y: ziyaret eden Italya Dagigleri
Bakani Kon Galeazzo Ciano’nun rapo-
runa gore, yalmzca Madrid’de hergiin
200-250 kigi oliim mangalarinin Oniine



diziliyordu.

“Liitfen affediniz”i biitiin bunlarn
isiginda degerlendirmek gerekiyor. Ne
olursa olsun, simf soruna ¢oziimler
anyor. Is ve yasam kogullarindaki
gerilemeyi bir yerlerde tutabilmek igin
fabrika yonetimlerine, g¢evrede hatin
sayihr kisiler, papazlar, yash ig¢iler eliyle
mektuplar yollaniyor. Ne elde edilebildi-
gi fazla 6nemli degil. Onemli olan simf
hayata kiismiiyor, arayiglarim siirdiirii-
yor. Arada bir, tekil ve rastlantisal
cikislar biciminde de olsa, rejimin
bosluklarnm yokluyor. Ornegin, | Mayis
1947 Bibao grevleri, Mart 1951 Barselona
kitle ulasim araglar1 grevi, 1956 baharnn-
da yiginsal grev girisimleri iz birakiyor.

Ispanya ig¢i simfimn o gergekten
tarihsel Orgiitlenme bi¢imi olan Igs¢i
Komisyonlari (Comisiones Obreras) iste
bu savaslann iginden ¢ikti. Is¢i Komis-
yonlan, fabrikada giiven biriktirmis 6ncii
is¢ilerin adeta iggiidiisel olarak olustur-
duklari, gayri resmi biri¢ 6rgiitlenmeydi.
Cogu kez biradi da olmazdi. Oncii isgiler,
sinirlan belli bir hedefe ulasmak, belli bir
eylemi kotarmak i¢in yanyana gelirlerdi.
Is bittikten sonra Komisyon dagilirdi ama
dirsek temas: siirerdi.

Is¢i Komisyonlar’mn ilk olgunlasma
belirtiler1 1956’da Asturyas bolgesi La
Camucha komiir ocaklan grevinde go-
rildii. Komisyon deneyi, ¢ok giiglii bir
simf gelenegi olan Asturyas madencileri
arasinda tuttu. 1962-64 grevlerinden
sonra Is¢i Komisyonlarnt kalicilasti ve
biitiin is¢i yataklarina bir efsane gibi
yayudi. Aruk her ileri is¢i kendini
Komisyorn’dan sayiyordu.

Yukarda, rejimin endiistriyel iliskiler-
deki devinimin ipini elden kagirmamak
icin 1956 ve 1958°de yasal degisiklikler
yapuigim séylemistik. Boylece dikine sen-
dikalarn hayattan kopmuslugu giderile-
cekti. Fabrika temsilcilerinin segimle
isbasina gelecegi ilkesinin kabuliiyle
yasamda de facto olusan gayri resmi isgi
aktiflerinin dikine sendika hiyerarsisinin
igcine emilmesi hedeflenmisti. Oysa bu
“hi¢ istenmedik™ agimmlar getirdi. Is¢i
Komisyonlar, dikine sendikaya temsilci
seciyoruz diye artik agik-legal toplanti-
larda olusturulur oldu. Boylece, Isgi
Komisyonlan, dikine sendikalarn resmi
gorevlileri olarak daha genis is¢i yiginla-
rna seslenme olanag buidu. -

. _
Ig¢i Komisyonlan ve

oteki sendikal

orgiitlenme girigimleri

I¢ Savas 6ncesinde Ispanya is¢i stmfimin
iki bityiik sendikal o6rgittlenmesi vardi.
1.444.474 uyeli Union General de Traba-
Jadores (UGT) sosyalistlerin, 1.577.547
iiyeli Confederacion Nacional de Trabajo

(CNT) anargistlerin  etkinligindeydi.
Komiinistlerin sendikal alandaki giicii
zayifti,

I¢-Savag’tan sonra anarsistler silindi.
Ancak 1976’da marjinal bir gurup olarak
ortaya ¢ikabildiler.

I¢ Savas yenilgisinden sonra sosyalist-
ler bir tiirlii yeni kogullara ayak uydura-
madilar. Orgiitsel devamhlik tezini ileri
siirerek UGT nin illegal orgiitlenmesini
savundular. Bu onlar igin biyiik bir
tarihsel hata oldu. Gizli sendikalarda
israr etmeleri, hayatin iginden figkiran
Komisyonlar'dan digtalanmalanm getir-
di. Sosyalistlerin asil yikim da bu oldu.
UGT’nin  yeniden yiikselisi Felipe
Gonzalez gibi sosyalist liderlerin 1972°de
ilkeye girip Orgiitii toparlamasiyla bas-
lad.

Komiinistlerin  sendikal taktigi,
Partido Comunista de Espana (PCE)
liderlerinin 1948 eyliliinde Stalin,
Motolov ve Suslov’la yaptiklan toplan-
tida bigimlendi. Bu toplantida, Ispanyol
komiinistlerine, gerilla savasim birak-
malan, 6teki guruplarla baglasikhik
iginde demokratik platformlar yaratma-
lar1 ve legal kurumlara girmeleri one-
rildi.*

Komiinistler iki koldan ¢alstilar. Bir
yandan, 1960’lara gelindiginde komii-
nistlerin de OSO diye bilinen bir gizli

sendika orgiitlenmesi vardi. Ote yandan
da Is¢i Komisyonlar: iginde galisiyorlardi.
Belki tek ata oynamak istemeyislerinden,
belki baz yerel ozgiillitklerden o6tiirii bu
boyleydi. Ama 1962-64 grevleriyle haya-
tin gidis yoniiniin Is¢i Komisyonlari’'ndan
yana oldugu kesinlikle agiga ¢ikinca,
PCE, gizli sendika ¢ahsmalarim tama-
miyla terkedip vargiiciiyle Komisyonlar'a
dalma akilhligim gosterdi.

PCE’nin Is¢i Komisyonlar: taktigi ona
paha bigilmez degerde olanaklar agt1. Bu
taktigi, Komisyon liderlerinden Julian
Ariza g0yle Ozetliyor:

“Resmi sendika sec¢imlerine katilip onun
bina ve maddi olanaklarindan yararlanmayi
savunduk. Bunu, resmi sendikanin yapisini,
ilkelerini ya da hiyerarsisini kabul ettigimiz-
den degil, is¢i demokrasisinin hayata gegme-
sini kolaylastirmak i¢in yaptik. Bu alanda
legalitenin kullanilmasi, hem sendikal hakla-
rin yasama gegirilmesi, hem de, aym zaman-
da, resmi ceregevenin reddedilmesi demek
oluyordu.”™

Resmi sendika ig¢inde g¢alismak, isgi
hareketi igin canalici 6nemi olan bir¢ok
bilgiye ulasma olanagm saghyordu.
Isverenin parasal durumu, siparisleri,
rasyonallesme ve iretim planlan, hiikii-
met kararnameleri birinci elden 6grenili-
yordu. Sonra, resmm sendika gérevlisinin
ayda 40 is saatini sendikal galismaya
ayirma hakki vardi. Fabrikanin her
bolimiinde engellenmeden dolasabilir,
her is¢iyle konusabilirdi. Boylece, haber-
lesme ve siyaset iletmede kilit gorev
goriirdii. Dahast her teksir makinesinin
polise kayith oldugu Ispanya’da sendi-
kanmin makinesini ve duyuru panosunu
kullanmak biiyiik olanakt.

Komiinistler bu yoldan yiiriidiiler,
isciyle ¢ok siki baglar kurdular ve giinlitk
sendikal ¢alismada muazzam deneyim
biriktirdiler. I¢ Savas’tan kalma sendika
kadrolannmin ¢ok olmayist bir bakima
avantaj oldu. Boylelikle, kadrolarin
kosullara uyum saglama sorunuyla pek
ugrasmadan, dogrudan dogruya hayatin
iginden zaten kosullara uygun kadrolar
cikardilar.

Is¢i Komisyonlan iginde komiinistle-
rin yanmisira iki Maocu orgiit, baz
anarsist unsurlar ve bagimsizlar vardi.
PCE, sosyalistlerin de temsil edilmesin-
den yanaydi. Anlasildifina gore, komii-
nistler bu ugurda ¢ok taban tepmislerdi:

“fs¢i hareketinin bu yeniden &rgiitlenisi
iginde Gglincll giig, yani sosyalistler eksikti.
Komisyonlan genisletmek istiyoruz ama sos-
yalistler ortahkta gérinmiyorlardi. Camoc-
ho’yla ben, sokaklarda fellik fellik sosyalist
ariyorduk.** Madrid kazan biz kepg¢e sosya-
listlerin pesindeyiz! Fakat bu ¢éziilmesi zor
bir sorundu. Ciinkii sosyalistler I¢ Savag’ta
biiyiik darbe yemislerdi. Yanlhs anlamayin,
onlar daha afr terore ugratildi demek
istemiyorum. Biz zaten bir avu¢ komiinist
sendikaciydik. Onlar ¢oktu ve paylan da ona
gore oldu. Biitiin UGT darmadagin edilmisti.
Ama UGT tiikenmemisti. Ve 6yle samyorum
ki, pek ¢ok kisi, ¢zellikle partideki birgok
yoldas bunu anlayamad. UGT orada,

* [943'de Stalingrad savunmasi sirasinda komii-
nistler ile anarsistlerin bir boliimii gerilla savasina
bagladilar. 1943-51 arasinda 5.548 gerillact
(bandoleros) oldirtldti. Gerillalara destek olan
19.407 kisi tutuklandi. .
*+ Marcelino Camocho, [Is¢i Komisyonlarinin
efsanevi lideridir. Camacho, 1943'de, Tangieremek
kampindan Cezayir'e kagti. Cezayir'de komiinist
partisinin sendikalar gérevlisi olarak ¢aligtn.
1957°de Ispanyol otoriteleri, Camacho’ya Is-
panya'ya giri§ izni verdiler. Camacho, Perkins
Hispania fabrikasinda is buldu. Metal iscileri
arasinda Komisyon orgiitlenmesine girigti.
1966’da Caliyma Bakanbgina 30 bin is¢inin
imzasint tagiyan dilekgeyi verenler arasindaydi.
Derhal tutuklands, isten anldi. Tutuklulugu kisa
siirdii ama bir yil sonra tekrar hapse diigtii. 60 bin
iscinin gosterisi sonucu serbest birakildi. Daha
sonra boyle defalarca hapse girip gk,

1976 temmuzunda /s¢i Komisyenlar’'mn Barse-
lona’da yapilan gizli toplantisinda genel sekreter
segildi. iki kez PCE saylavi olarak meclise girdi.
1981'de sendikal islere daha fazla zaman ayirabil-
mek igin saylavhig birakti. Bazi yorumcular, fs5¢f
Komisyonlar'min  PCE’nin  azalan prestijinden
etkilenmemesi igin bunu yaptigim soyliiyorlar.

kafalarda duruyordu. Evet, UGT dagilmist:
ama muazzam bir potansiyel gii¢ olarak
duruyordu. Ve simdi bu potansiyel gii¢
uyaniyor. Baska tiirlii UGT nin bu yiikselisini
anlamak miimkiin degildir.’”

Bir Komisyon liderinin 1976’da s6yle-
digi bu soézler, Franko’nun yataja
diistii§ii son yillarda UGT’'nin hizla
toparlamiginin nedenlerinden birini de
agtkhiyor.

Peki, sosyalistler daha Once nereler-
deydiler ve Komisyonlar'a neden katil-
mamiglardi?

Ulke i¢indeki UGT kadrolan daginik-
ti. Yurtdisinda muhacirlesen liderlik,
agtk¢a pusuya yatmg, Orgiitlenmek igin
elverigli kosullart — Franko’nun &lmesi
filan gibi (!) — bekliyordu. Militanlar-
daki eski giinlerin 6zlemlerini sGmiiren
“orgiitsel devamhlik’ tezi, iilkede ciddi
bir ¢ahgyma yapmamanin da kihfi olu-
yordu. Ciinkii ciddi bir ¢alisma yapmak
ancak Is¢i Komisyonlar'na girmekle
miimkiindii. Fakat bu, eski “parlak
konumlann”, UGT diisiincesinin terke-
dilmesi demek olurdu. Sosyalistler, bir
UGT liderinin yamtindan da anlasilacagi
gibi, Komisyonlar'da ¢alismamaya siya-
sal gerekgeler buldular ama galiba
“duygusal nedenleri’’ de vardi.

“Resmi sendika seg¢imlerinin boykot edil-
mesi i¢in ¢ahstik. Inamin ki, I¢ Savas'ta agir
darbe yememiz gibi duygusal nedenlerie
yapmadik bunu. Resmi sendikalarnn rejimin
temel diregi olduguna, ig¢i hareketini baski ve
denetim altina almak i¢in kurulduguna
inamyorduk.

“Sizma taktifi ve ‘entirizm’, resmi sendi-
kalan dolayisiyla rejimi giiglendirdi. Bizim
taktigimiz, resmi sendikalan bosaltip yalmz-
ca kabuklanm birakarak, iscilerin gergek
temsilcisi olacak fabrika komitelerini kur-
makt.”® (abg)

UGT, uzun siire yurtdisindan dante-
1ahh orgiitlenme modelleri yapip yapip
is¢i sinifina sundu. Ama bir kez hayattan
kopmustu. Bu kopmusluk, UGT prog-
ramina da yansidi. UGT’nin, yani
sendikanin program parti programi gibi
birseydi. Programda kapitalizmden sos-
yalizme varmak igin nasil ekonomik
reformlar yapilacagl, sirasiyla hangi
tekellerin millilestirilmesi asamalarindan
gecilecegi, planlama ve kendi kendini
yonetimin roli vb. yana yakila anlatili-
yordu. Somut is¢i sorunlanna iliskin dige
dokunur birsey yoktu.

Bir de Is¢i Komisyoniar’mn program
niteligindeki Mart 1966 tarihli dokiima-
nina bakalim. Belgedeki en “biiyiik”
teorik 14f hepsi hepsi su kadarcik:

“Kapitalist sistem, simf savagini yaratir ve
kosullarim belirler. Bir kapitalist sosyo-
ekonomik sistemde iki simifin ¢ikarlaninin
uzlagmasimn imkén! yoktur.”’

Cok basit ama ¢ok garpicr degil mi?
Belgenin gerive kalan boliimiinde is
saatleri, iicretler, hastalik, issizlik, emek-
lilik sigortalam iistiine somutistemler yer
aliyordu. Belli ki, savagin i¢inde olmak,
Is¢i Komisyonlary'na varolus nedenini ve
hayatta tuttugu miitevazi yeri iyi kav-
ratmisti.

Is¢i Komisyonlar’nin fasizm altinda
is¢i sinifinin  tiimiind  kucaklamadaki
bagarisimin bir nedeni de, giinlitk sorun-
lar ugrunda savasimin, smmfin geri
kesimlerini hareketlendirmede oynadig
kaldirag roliinii iyi degerlendirmesiydi.
Ornegin, Komisyonlar, 1962-64 komiir
ocaklan grevinde su “cok ekonomik”
istemler igin savasim iginde 6nce maden-
cilerin sonra da biitiin simfin gonliini
kazanmgti: Sicak suyu olan saglikh
yikanma yerleri, tiinellerde daha ¢ok
istinad diregi, daha az ve daha dikkatli
dinamitleme, ocaklarda tozu dindirmek
i¢in su piiskiirtiicii araglar vb.

Son olarak, yurtdisindaki UGT &6n-
derligiyle anlasamayan ve Is¢i Komisyon-
lari deneyinden etkilenen bazi sosyalist-
lerin katoliklerle birlikte kurduklan
Union Sindical Obrera’dan (USO) s6z
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etmek gerekir. USO, UGT ile Is¢i
Komisyonlar aras1 bir oOrgiitlenmeydi.
Bir ara (1965-67) Komisyonlar'a girdi
ama sendika iginde sendika ¢eliskisi
dogdugu icin ayrnldi. Komisyonlar gibi
dikine sendika segimlerine katilmayi
siirdiirdii. Pek fazla bir etkinlik saglaya-
mad.

iﬂi komisyonlanmin

drgiit anlayip: ve ¢aligma taru
Is¢i Komisyonlari, UGT ve USO gibi
sinirlamn belli bir orgiit degildi. Tabanda
gevsek bir Orgiitlenme anlayisiyla ve
hareket tarzinda ¢alisiyordu. Yerel or-
giitlerin otonomisi genigti. Uyeliginin
smirlan silikti. Daha dogrusu, Komis-
yonlar'in gagrilarna kulak veren herkes
dogal iiye sayiliyordu:

“Jyei Komisyonlart, bir sosyo-politik hare-
kettir, orgit degil, orgiitlii bir harekettir.
Komisyonlar'in taktikleri biitiin ig¢i sinifinca
benimsenmistir. insaat sektoriindeki son
greve isilerin %801 katildi. Bundan su sonug
cikar: Bu isciler Komisyonlar'in direktiflerini
dinlediler, dolayistyla onlar Komisyon'ludur-
lar. Ciinkii, Is¢i Komisyonlan, yalmzca
orgiitlii oncii degil, aym zamanda, savagmak
i¢in yan yana gelen ig¢ilerin ta kendisidir.”*

Is¢i Komisyonlan, yasalar agisindan
illegaldi, gizli ¢alismak zorundaydi. Ama
gizlilik labirentlerinde kuruyup kalma
tuzagina da diismemeliydi. Bu durum,
belli bir hesaplanms riski goze almay
gerektiriyordu:

“Fabrika toplantilarimin isgileri egitmek,
vigin eylemlerine hazirlamak ig¢in canahc
6nemi vardi. Boyle bir toplanti gizli olamaz.
Peki bu toplantilarda kimler konusacakti?
Tabii ki, her isin pesinden kosanlar, liderler
konusacakt:. Bunlar bagim1 kuma gémmiis
olamazd: ki! Dolayisiyla isciler fabrika
komisyonu iyelerinin kimler oldugunu asag
yukan bilirlerdi. Ama, bdélge esgidiim
komisyonu, iskolu ve iskollar1 aras: komisyo-
nu, ulusal sekreterlik bilinmezdi. Bu kademe-
lerde ¢ok dikkatli olmak zorundaydik.
Ilkemiz, iist organlan korumak ama tabanda

-agik ¢aligmakti.”?

is¢i hareketinin durdurvlamaz
yikselisi (1960-1975)

1960’larda gelen ekonomik biiyiime
yillar, aym zamanda is¢i hareketinin
kiran kirana grev savaslan i¢inde belini
dogrulttugu yillar oldu. Bu savaslar, is ve
yasam kosullarnim iyilestirici y6nde so-
mut kazanimlar getirdi. 1964-75 yillan
arasinda gergek iicretlerde her yil orta-
lama %7’lik artis elde edildi.

Grevlerin inatgl yayiist karsisinda,
yiiz-gbz olmamak i¢in, grevi vatan
hainligi sayan 222 sayili ceza yasasinda
1965’de degisiklik yapidi. Yeni formii-
lasyona gore, ekonomik grevler legalimsi
oldu. Ekonomik olmayan grev yapmak
yine vatan hainligiydi! Ama hayat hep
6nde gitti. Sendikal oOzgiirliiksiizliik
altinda verilen ekonomik miicadele, en
azindan is yasalarnim sorguya ¢ekmekte
oldugundan, grevlerin “‘ekonomik olma-
yan” yan her gegen yil tirmandi.

1963-67 yillan arasinda yapilan 1.676
grevin %44.2°si iicret artist, %15.2%si
toplu soézlesme sorunlar,, %4’ de
sendikal eylemlerinden 6tiirii isten atilan
iscilerle ve Oteki grevlerle dayamisma
greviydi. 1967-74 yillar arasinda yapilan
7.694 grevde ise dayamisma grevi orani
%45.4°, toplu sozlesme grevi oram
%20.1’e ylikseldi. Ucret artis1 igin grev
orant %25.6’ya diistil.

Yukanda, bir UGT liderinin, resmi
sendikalarda ¢abiyma taktiginin rejimi
giclendirdigine iliskin sozlerimi aktar-
mistik. Aslina bakarsamz, bu degerlen-
dirmesinde yalmz degildi. Yonetici elitin
bir kesimi de boyle ditsiiniiyordu. Onlara
gore, Isgci Komisyonlar: ortodoks olma-
yan bir hareketti ve resmi sendika
secimlerine katilma taktigi hosnutsuz
isgilerin dikine sendikaya dolayli bir
destegini saglayabilirdi.
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Cumbhurivetgi hiicum birlikleri avaklanan Frankocu askerlcrle carpisirken

Bu yiizden, Is¢i Komisyonlarr’na kars
ilk zamanlar goreli bir siyasal hosgorii
taktigi giittiller. Hatta, 1966 eyliliindeki
dikine sendika segimlerinin hemen 6nce-
sinde bir bahar havas:t estirilerek Is¢i
Komisyonlar'mn liste ¢ikarmasina goéz
yumuldu. Boylece, hosnutsuz isgiler
tatmin edilecek ve dikine sendikalarin
iginde eritilecekti.

Ama bu manevra ters tepti ve se¢im
sonuglann yonetici eliti tek kelimeyle
¢ilgina dondiirdii. Bir kez, bu segimler
eskisi gibi géstermelik bir se¢im olmadi.
Eskiden katilma orani1 %30’u zor tuttu-
rurdu. Bu segimlerde %383.3liik canli bir
katihm saglandi. 200 bini askin isgi
temsilcisinden sadece 9%?22.5’i yerini
korudu. Segilenlerin %75°1 Is¢i Komis-
yonlan listesinden geldi. Madrid metal
iscileni silme Komisyon listesine oy verdi.

Komisyonlar'in bu zaferi is¢i hareketi-
ne bilyiik moral kazandirdi. Resmi
istatistiklere gore 567 grevin yapildigi
1967 yih donim noktast oldu. Isgi
hareketinin siyasal niteligi ziplama gos-
terdi. Iktidar blogundaki ¢atlak derinles-
ti. Izlenegelen “yukandan reform” siya-
seti raydan ¢ikti. Y6netim eliti iginde
savrulmalar artti. Cilgincasina bir baski
kampanyas: basladi. Alt1 bin is¢i temsil-
cisi isten atildi, kovusturmaya ugradi.
Ama toplum bir kez hareketlenmisti ve
1973’e dek siiren baski donemi, ig¢i
hareketinin siyasal niteligini ve buna
bagh olarak burjuvazi ig¢indeki anlas-
mazliklan daha da koriikleyecekti.

O giinleri bir militan §6yle anlatiyor:

**30 Mart 1968 giinii, Zarzalejo’da igkollar
arasi gizli bir toplanti yapiyorduk. Polis
haber alms, toplanti yerini basti, 120 kisiyi
tutukladi. Ancak 10-12 kisi kagabildi. Bir
onceki pazar giinit de Metal Isletmeleri
Komisyonlarrnin Madrid Mariano de Cavia
alaminda mitingi vardi. Polis 1000"1 askin
tutuklama yapmigti. 1967’den sonraki yillarda
bunlar giinluk olaylardandi.”’'° (abg)

Evet binlerce militan tutuklamyor,
isten atiiyor ama durum basedilir gibi
degildi. Is¢i hareketinin bir kez kontrolii
elden ¢ikmigti. Tutuklananlar ve isten
atilanlarla dayanigma eylemlerinin ya-

yilmas: karsisinda rejim bunaliyor ve
tutukladiklarini birakmak zorunda kali-
yordu. Ama rejim de kendince akilli bir
taktige basvurmustu: Sarth saliverme.
Yani ig¢i tekrar yakalanirsa “cezasim’”
misliyle gekecekti.

Yigin eylemleri, grevler, gosteriler
artarak siirdii. Bunlar artik kendi objek-
tivitesini kazanmisti. Ama Komisyonlar,
bir krize dogru siiriikleniyordu:

“Dogrusu, agir bir baskimin gelecegini
beklemiyorduk. Olaganiistii durum ilanlan
pespese geldi. Komisyonlar, sistematik taki-
bata ugradi. Metal Sanayi Bolge Komisyonu’
nun 1967'de 60 iiyesi varken, 1969°da sadece
iki tiyesi kaldi. Komisyonlar'in basari nedenle-
rinden biri olan agiklik baskiy1 kolaylagtir-
gt

Komisyonlar'daki iki Maocu gurup
PTE ve ORT illegale gegmeyi Onerdi.
Anlasmazlik c¢ikti. Komisyonlar uzun
siire bocaladi. PCE, legal olanaklan
daha ustalikla kullanmay1 savundu. En
sonunda tabam eskisinden daha siki
orgiitlemeyi basardi. 1973’de Maocularla
anlagsmaya varnlarak Komisyonlar'da bir-
lik saglandi. (Bu birlik 1975 agustosuna
kadar stirdii. Bu tarihte 27 tiyeli Merkez
Yiiriitme Kurulunda 7 kisiyle temsil
edilen Maocular ayrildi.)

Tablo 1

Yillar  Grev sayis1 Grevlerde gecen i

saati sayisi
1963 777 -
1964 484
1965 236
1966 179 1.478.080
1967 567 1.887.693
1968 351 1.925.278
1969 491 4.476.727
1970 1.595 8.738.916
1971 616 6.877.500
1972 853 4.692.925
1973 931 8.649.265
1974 2.290 13.989.557
1975 3.156 14.521.901

José Maravall, Dictatorship and Political
Dissent, s.33

Her iki tarafian bir milyon kisinin ldigi I¢ Savas, Ispanya'min gelecekteki bir kag onyilint

Ogrenci hareketi

1943 tarihli Universite Orgiitlenmesi
Yasasi, Franko fagizminin Sngérdiigu
toplum diizeninin temelini déseyen “Ca-
ligma Yasasi”min bir tiireviydi. Yasa,
iiniversiteleri, ‘““‘Ogretmen ve dgrencilerin
devlet korporasyonu’’ olarak tammliyor
ve Katolik Kilisesi’'yle Movimiento’'nun
ortak denetimine veriyordu. Dolayisiyla,
ogretim, “Katolik dogma ve ahlak
anlayisina” ve Falanjin programina
uygun olacakti. Ogretim  kadrosu,
Falanj'in “siyasal ruhu ve diisturlan”
gozdniine alinarak olusturulacak, rek-
torler, hiikiimetge Falanj militani olan
profesorierden  atanacakti. Devletin
kontroliindeki 6grenci birligi Sindicato
Espanol Universitario. (SEU) da 6grenci-
lerin Falanj ruhuna gore yetistirilmesin-
den sorumluydu.

Belli bir stabilizasyonun saglandig
1950°lerde iiniversitelerdeki eylemlilik
diizeyini bir militan soyle anlatiyor:

“Rejim, SEU yoluyla iiniversiteleri kiskiv-
rak elinde tutuyordu. Golgede durmak
2orundaydiniz ve en ufacitk bir hataniz
tutuklanmaniza yol agabilirdi. 1954-55 yilla-
rninda sosyalist ve komiinist partiler yavastan
orgiitlenmeye bagladilar. Ogrenci dergilerine,
film ve tiyatro kollarina, hatta SEU’ya siziyor-
duk. Kiigiitk brogiirler de dagitiyorduk.™!?

Rejimle 11k ciddi ¢atisma 1956 suba-
tinda geldi. SEU’ya 6rgiitiin demokra-
tiklestirilmesi igin yiizlerce imzah bir
bildiri verildi. SEU’nun Madrid sorumlu-
su, fakiilte diizeyindeki gorevlilerin se-
¢imle isbasina gelmesini kabul etti.
Hiikiimet segimleri gegersiz saydi. Bunun
izerine Ogrenciler fakiiltelerdeki SEU
binalarim1 iggal ettiler. Polisle kanli
¢atigmalar oldu. Universiteler iki hafta
kapatildi. Bir¢ok tutuklama yapildi.

Bir 6grenci lideri bu olaylann gelisi-
mini §oyle anlatiyor:

“Anti-fasist siirlerin okundugu sanat top-
lantilan yapityorduk. Bu arada, demokrasi
isteyen bir bildiriye imza topladigimiz igin
Geng Yazarlar Dernegi kapatildi... Ortega y
Gasset’in cenaze téreninde ‘liberal ispanyol

belirleyecek denli siddetli etkiler biraki.

dilsiiniirii’ yazili pankartlar ortaya ¢ikti. O
zamanlar bu esasl yiirek isiydi. Kisa bir siire
sonra Baroja 6ldii ve onun da cenaze toreni
anti-Franko gosteriye donistii. Velhasil o
yillarda cenaze térenleri siyasal hognutsuziu-
gu bosaltan emniyet subabi iglevini goriirdii.
1956’ya boyle gelindi. Fakiiltelerde segimi
hiikiimet engellemek istedigi igin olaylar
patlak verdi. Ciddi ¢arpigmalar oldu. Miguel
Alvarez vuruldu. Olaganiistii durum ilan
edildi. Ben de tutuklandim.”"?

1958de dikine sendikalarda yapilan
degisiklikler aynen SEU’ya da yansidi.
Aruk fakiilte diizeyindeki gorevliler
secimli olacakti. Ama, iist kademeler
eskisi gibi yine atamayla gelecekti.

1960°lar, is¢i hareketi gibi, Ogrenci
hareketinin de yiikselis yillan oldu. 1961
sonbaharinda sosyalist ve komiinist
partilerle bir sol orgiit, gizli 6grenci
birligi Federacion Universitaria Democ-
ratica Espanola’y: (FUDE) kurdu. 1962
6grenci temsilcileri se¢imlerinde FUDE
adaylan biiyiik basar sagladi.

1965 yilinda, ulasim hizmetlerine zam
yapilmasiyla kivilcimlanan 6grenci olay-
larn hizla gelisti. Boykotlar, isgaller,
polisle gatismalar birbirini izledi. Segimle
gelen Ogrenci temsilcileri, SEU’nun 6r-
glitsel ¢ergevesini inkar ederek Barse-
lona'da mart ayinda bir ulusal toplant:
yaptilar. Hiikiimet nisan ayinda SEU’yu
kaldirdigim ilan etti ve tabam rejime
baglayacak yeni bir 6grenci birligi modeli
getirdi.

Ogrenci temsilcilerinin hemen yapilan
ikinci toplantisi, bu plam geri ¢evirerek,
Sindicato Democratico de Estudiantes’i
(SDE) kurdugunu ilan etti.

Ogrenci hareketinin belli bir hacme
ulagmasi, beraberinde, o alisilageldik
Ogrenci tarzinda tartismalan da getirdi.
Tartigmalann ardindan boliinmeler s6-
kiin etti.

Rejim, Ogrenci hareketini sisteme
kanalize etmek i¢in bir girisim daha
yaptl. 1966-67 ders yilinda yeni bir
ogrenci birligi Orgiitlemek istedi. 1967
nisaninda biitiin delegelerin istifasiyla bu
girisim de sonugsuz kald.

Ogrenci hareketi bu yillarda isgi
hareketiyle baglar kurmaya bagladi.
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Grevleri desteklemek i¢in bir dizi boykot,
isgal ve gosteri yapildi. 27 Ocak 1967°de
Madrid Universitesi Ogrencileri, [fs¢i
Komisyonlar'nin 30 bin is¢i getirdigi
gosteriye katildi. Bu tarihten sonra, isgi-
ogrenct ortak gosterileri olaganlagti.

Ama bir yandan da iiniversitelerin
kiiltiirel, siyasal ‘“getto’lasmasi siirii-
yordu:

“Durmadan toplantilar, boykotlar, isgal-
ler yapiyorduk. Demokratik 6grenci birligi,
siyasal af, 6z ve toplanma 6zgiirliigii, velhasil
herseyi istiyorduk. ‘Kurtarilmig bolgeler’
dedigimiz fakiilte binalarinda kazandifimiz
bu oOzgiirlikkleri giiln be gin korumak
zorundaydik. Savasim iginde Ogrencilerin
destegi hizla yitkseldi. Konferanslar, seminer-
ler, film ve sanat gosterileri, duvar gazeteleri,
sergiler ve afislerle fakiltelerde fantastik bir
hayat vardi.”"*

Tabii ki, bu hayat beklenen ideolgjik
iiritnlerini vermekte gecikmedi. Isgi
hareketinin geride kaldigi, ekonomik
savagim ¢ikmazina saplandigi, bu du-
rumda siyasal oncitligiin ogrencilerin
omuzlarina diistiigit goriisit ortalikta
dolagsmaya bagladi.

*1967-68 yillarinda Universiteler kalemiz-
di. Binlerce eylem yapiltyordu. Sanki 1917
Nevski Sarayi’ndaydik. Bu arada, 1968 Paris
olaylari patlak verdi. Herkes, ‘iste’ dedi, ‘¢an
galdr’. Ogrenci milleti Paris’e kostu. Orada
tutuklananlar arasinda ¢ok Ispanyol 6grenci
vardi. 1968 sonbaharinda devrimci moment
hala duruyordu. Derken, Enrique o6ldiiritldi
ve olaganlstii durum ilan edildi. Agir bir
bask: geldi. Orgltleri yeni duruma uydurma-
ya ¢alistik. Madrid’in her yerinde korsan
gosteriler, komando eylemleri yapiyorduk.
Giinde 4-5 komando saldirimiz vardi. Polis
fakiilteleri isgal etti. Bu isgal ve tutuklamalar
araliksiz ti¢ yil siirdit. Hareketi yeniden
toparlamak uzun zaman aldr. Siki bir illegal
¢alismadan sonra 1974’de agik savasima
yeniden basladik.”"?

iktidar blogunun ¢atlayip
dagiimasi, mvhalefetin
toplumsal tabaninin
genislemesi

Franko, aktif bir yigin destegi orgiitle-
meye ¢ahismad. Belli ki, rejimden yana
da olsa, bir yigin hareketliligi girisiminin
I¢ Savas’in cephelesmesini canlandiraca-
gindan korktu. Ama, pasif bir tabani
elinde tutmaya &zen gosterdi. Piyango
bileti saticilan, taksi soforleri, devlet
dairelerindeki kapici-odact ordusu, Ig
Savas’ta milliyetgi saflarda garpisanlar-
dan ya da ailelerinden olusturulurdu.
Bunun yaminda, korporasyonlarin deva-
sa biirokrasisi de gegimini rejime borg-
luydu.

Franko fasizmi, kendi y1gin tabaninin
giiciinden ¢ok, rejim karsitlarimin giig-
siizligiine dayamiyordu. 1950'ye gelindi-
ginde biititn muhalefet odaklan ezilmis
ve goreli bir stabilizasyon saglanmigti.
Rejim, toplumdan ¢ikan yetenekleri
kendi i¢inde eritme mekanizmalarin da
olugturmustu.

Oyle bir durum dogmustu ki, siyasete
ilgi gosteren unsurlar igin yalmzca iki
kutup kalmisti. Ya rejimin mekanizma-
lan i¢ine gekilecek, ya da anti-rejim yolda
yiirityilp komiinistlerin — zayif bir
olasihkla sosyalistlerin — illegal 6rgi-
tiine ulasacakti. Bu yiizden burjuva
muhalefet uzun siire iilke iginde bir varlik
gosteremedi. Sunu gilvenle sOylemek
miimkiin ki, Franko’nun son yillarina
dek, iilke ig¢indeki tek ciddi muhalefet
gicii komtunistlerdi.

Burjuva muhalefetin kayda deger ilk
girisimi  1962°de yapildi. Yurtdisinda
siirgiin tarih¢i Salvador de Madariaga,
118 onde geleni Miinih’de kongreye
cagirdi. Cogu monarsist olan 80 delege
itlke icinden geldi. Kongre. cafcafli bir
bildiriyle, “Ispanya’da 18 Temmuz
1936’da baslayan ve rejim tarafindan
zafer kutlamalari, sansiir ve yifinsal

haberlesme araglari tekeliyle suni olarak
sitrditritlen [¢ Savas, Miinih’de 6 Haziran
1962°de sona ermistir” dedi. Bu deger-
lendirme, Franko’nun varolus nedenini
elinden aliyor ve dolayisiyla normale
doniilmesini istemek anlamina geliyordu.
_ Tabii ki, Franko bunu affetmedi.
Ulkeye donenlerin  durumlarina gore
— kimisini hapse, kimisini Kanarya
Adalan’na siirgiine yolladi, kimisini de
korkutmakla yetindi. Delegelerden mu-
hafazakar sozcii Jose Maria Robles’in
Franko’nun bu gazabini agiklayan soz-
leri ne kadar ilging: *“Franko i¢in, I¢
Savag’in unutulmasindan daha tehlikeli
birsey yoktur.”'¢

Gergekten de, yifinsal haberlesme
araglarinin basta gelen gorevi, Franko’yu
egemen simif agisindan siyasal zorunluluk
yapan acil gelis nedenini belleklerde canli
tutmakti. I¢ Savas’a halki bolen ¢ok
partililigin yol agtigs, ulus adina giigleri
tek elde toplayan Franko sayesinde
iilkenin yikimdan, “kizil tehlike”den
kurtanldigs vb. islenirdi.

Stabilizasyonun saglanmasi, nesnel
olarak, acil gelis nedenini ortadan
kaldirmis ve egemen simif iginde farkh
siyasal davramgslarin yolunu agmusti.
Ancak, iilkede, burjuva siyasal kadro
denebilecek bir gii¢ de kalmamist.
Zamanla rejimin iginde, iktidar blogunun
unsurlarim su ya da bu yone gekistirir ve
evrimlestirir tarzda bazi giigler belirdi.
Bu giigler belki fasist degildi ama dar bir
burjuva demokrasisinden de ¢ok uzakti.
Siyasal anlamda muhalefet olarak degil,
fakat yonetim cihazi i¢inde farkls goris-
ler olarak palazlanan bu giiglerin en
Onemlisi Opus Dei'ydi.

Opus Dei

Katolik kilisesi, Franko fasizminin ikti-
dar blogunu olusturan gii¢ merkezlerin-
den bir tanesiydi. Kilisenin de kendi
icinde birkag ekibi vardi. Opus Dei
orgiitit bunlardan biriydi ama otekiler-
den farkli olarak, daha ¢ok, din gorevlisi
olmayanlara hitap ediyordu. Opus Dei,
katoliklige hizmet etmek i¢in mutlaka
kiliseye girmek gerekmedigini, herkesin
sectigi mesleginde topluma 6rnek olacak
tarzda ilerlemesiyle de katolikligin yiicel-
tilebilecegini 6giitlityordu. Opus Dei’nin
elitizme yaptif1 bu g¢agn ve iiyelen
arasindaki yari gizli siki dayamsma,
toplumda ilerlemek isteyen hirsh ve

‘yetenekli unsurlar ustiinde bityiik etki

yaptt. Dahasi,, Opus Dei’ye girmek,
kilisenin Frankoculukla 6zdeslesmis go-
riiniimiinden bir styrilma yolu olarak da
degerlendirildi.

Opus Dei, bilingli olarak iiniversitelere
sizdi. Gelecek vadeden yetenekli 6grenci-
lere ve Ogretim iiyelerine c¢engel atti.
(Ornegin, Navarre Universitesinin ve
Ispanya’nin onde gelen is idaresi okulu
IES’in kontroliinii ele gegirdi.)

Opus Dei’nin bir baska faaliyet alam
da finans gevreleriydi. Ispanya’nin ye-
dinci bityitk 6zel bankasi Banco Popular’a
Opus Dei bankasi deniyordu. Bankanin
yonetim kurulu baskam Luis Vall, Opus
Dei ailesindendi. Bir baska Opus Dei’ci
Gregorio Lopez Bravo (bir ara Franko’ya
disisleri .bakanbgi yapti) en bityitk 6zel
banka olan Banesto’'nun yonetim kuru-
lundaydi. Yine aileden Enrique Senda-
gonta, Banco de Vizcaya'mn baskan
yardimcisiydi. Bankactlar dernegi bas-
kam Rafael Termes de Opus Dei’ciydi.

Opus Dei, ashnda uluslararasi bir
orgiittli. Ama lyeliginin ezici gogunlugu
Ispanya’daydi. Opus Dei’'nin en giiglii
zamaninda 72 bin ityesi vardi.

Opus Dei’nin siyasal diizeyde soyledigi
¢ok birsey yoktu. Franko’dan sonra
monarsinin getirilmesinden yana oldu-
gunu belirtmekle yetiniyordu. Asil ilgi
alani, ekonominin yonlendirilmesi iis-
tineydi. Opus Dei, Ispanya’min kendi
olanaklariyla teknoloji gelistiremeyecegi
disiincesinden hareket ediyordu. O
halde, disardan teknoloji alinmaliyd:.
Ama teknoloji ithali dévize, doviz de
ucuz ve kaliteli mal iretip ihra¢ etmeye
baghyd:. Bu nitelikte bir liretim ise gelip

ditnya standartlarinda teknoloji yoklu-
gunda tikaniyordu. O zaman bu kisir
dongii icinde kalmamn bir anlami yoktu.
Ispanya, herseyi goze alarak disa agil-
mali ve modern kapitalist diinyayla
hesaplasmaliydi. Bunun igin de, 6nce,
otarki anlayist yikilmali ve fiyatlarin
kaynak dagilimini tayinedecegi bir pazar
ekonomisi kurulmaliydi.

Opus Dei, bu goriigleri savunarak
iktidar koridorlaninda yiikseldi ve 1957
subatinda yapilan kabine degisikligiyle
ekonomik islerin yonetimini ele gegirdi.
Bu goriisler, onceleri iirkek, daha sonra
kararhlikta ama kesintilere ugrayarak
uygulamaya kondu. Opus Dei, 1974’¢
kadar hitkiimetteki varligim siirdiirdii.
Daha sonra etkisini yitirdi.

Opus Dei’'nin ekonominin yénetimine
geldigi ilk yillarda Ispanya IMF, Diinya
Bankasi ve OECD’ye katildi. AET’yle
goritymeler basladi. 1959°da hitkiimet
Opus Dei'nin hazirladigy Istikrar Pro-
gramr’'mt kabul etti. Bu programla dis
ticaret agifl ve enflasyonun Onlenmesi,
ekonomiye miras kalan hantalliklann
giderilmesi ve modern bir ekonominin
yaratilmas: hedefleniyordu. Suni olarak
yitksek tutulan pezeta devaliie edildi.
Ithalat sinirlandi. lhracaata parasal
tesvik verildi. Kamu harcamalan kisit-
landi. Krediler azaltildi. Ucretler don-
duruldu.

1962°de Istikrar Programi — dedikle-
rine gore — baganyla sona erdi. Dillerde
Ispanya mucizesi lafi dolasiyordu. Ger-
¢ekten de 1960’lar Ispanya’min sosyo-
ekonomik yapisina koklii doniistimler
getirdi. Ashnda “Ispanya mucizesi”,
bazi tarihsel sanslarimn 1yi degerlendi-
rilmesine dayaniyordu.

Bir kere, 1960’lar diinya kapitalizmi-
nin sahlandif: yillardi. Rejim bu firsati
kagirmadi. Te noloji transferi ve sanayii
modernlestirmedeki doviz darbogau
baslica li¢ kaynakla asildi: Dis krediler,
turizm gelirleri ve yurt disindaki isgilerin
yolladiklan dovizler. (1973’de F. Alman-
ya'daki Ispanyol is¢iler yarrm milyona,
Fransa’dakiler de 250 bine ulasmist1.)

1960’h yillarda, gayri safi milli hasila
her yil ortalama %7 artt1. 1957’de Kkisi
basina ditsen milli gelir 300 dolarken,
1971’de 1.070 dolara, 1974’de 2.446
dolara yiikseldi. Sanayi tiretimi 1960-70
arasinda ii¢ katina ¢ikti. 1970’den 1975%¢
%40 daha artti. Ispanya 1940’da ihra-
caatinin %40’t1 tanm irinleriyle sagla-
yan bir tanm {ilkesiyken, 1973’de artik
bu oramin %18’e distiigli bir sanayi
iilkesi olmustu.

Tablo 2

Yillara gore aktif niifusun sektorel dagilimi
(1974°de toplam niifus; 35.219.000)

Yillar Tarim  Sanayi Hizmet
Bahkgilik

1950 %50 %26 %25

1960 %41.7 %318 %26.5

1970 %29.1 %373 %33.6

1974 %23.1  %37.2 %39.7

1979 %204  %34.4 %45.2

OECD, Economic Surveys, Spain

Kitise
Baslarda kiliseyle Franko’nun arasi ¢ok
iyiydi. Kilise, I¢ Savas’ta agik¢a Franko
tarafini tutmustu. Rejim de bu destegi
ayakta tutmak igin Ornegin 1944’de
koydugu bosanma yasag:i gibi yontem-
lerle kilisenin gonliinit hos tutmaya
cahsiyordu. 27 Agustos 1953’de Vati-
kan’la imzalanan konkordato bu yolda
6nemli bir adim oldu. Bu anlagsmayla
kiliseye genis ekonomik ve hukuksal
imtiyazlar tanindi. Ornegin, bir papaz
su¢ islediginde ancak bagh oldugu
piskopozun izniyle yargilanabilecekti.
Franko, bunlara karsibk olarak, Vati-
kan'dan ¢ok muhtag¢ oldugu belli bir
uluslararasi onay aliyordu.

Ne var ki, 1960’lara dogru, kilise artan
toplumsal hosnutsuzlugun etkilerini itze-
rinde hissetmeye bagladi. Isi insan

Iscinin Sesi, Say1:288, 12 Agustos 1985

unsuruyla, bu arada onun ginlik
sorunlariyla ugrasm k olan kilise, biitiin
iilkeye yayilmis cemaat Orgiitiinii, hiye-
rarsisinin altinda ipe dizer gibi dizemezdi.
Ozellikle, ““taban orgiitleri”’, toplumdaki
dalgalanmalara belli 6lgiide yanit vere-
mezse cemaatin liderligini elden kaginr,
toplumdan soyutlamirdi. Bu nedenle,
kilise hiyerarsisinin yiginlarla en ¢ok
iliski icinde olan kesimleri, yer vyer,
toplumsal hognutsuzlugun sézciiligiine
soyundular. 1960’larda is¢i hareketinin
yitkselisi kosullarinda, kimi yerel pa-
pazlar illegal 6rgiitlerle dogrudan isbirli-
gine girdiler. Oyle ki, Is¢i Komisyonlar:
yan gizli toplantilan igin kilise binalari-
nin dokunulmazligindan yararlamyordu.

Tabamin, dolayisiyla toplumun nab-
zindaki degismeleri yakalayan Kkilise
elitinde, kilisenin rejimle 6zdeslesmis
imajimn Ispanya’nin gelecegi i¢in bityiik
bir dezavantaj oldugu goriisit taraftar
kazandi. Bu goriis, Papa 23. John'un
1961°deki yilhk konusmasina sizd. Papa,
konusmasinda Franko'ya isim vermeden
¢atityordu. Bu nedenle, konusma Ispanya
basininda tam metin verilmedi. Franko,
Papa’ya, “Movimento katoliktir’’ diyerek
Cortes’den yamt verdi. .

Vatikan, Franko sonrasi Ispanya’da
kilisenin konumunu saglama almak igin
kollari’ sivadi. Rejimle kendisi arasina
mesafe koyan piskopozlann isbasgina
gelmesi yoniinde agirhgim  koymaya
basladi. Din adamlanyla halk arasinda
daha dogrudan iliski kurmak i¢in gesitli
girisimler yapildi. Toplumun nabzi dik-
katle izleniyordu. Vatikan, bundan son-
raki yillarda ana taktigini, kilise kuru-
munu yipratmamak ve Ispanya’nin yeni-
den kurulus donemine giiglii girmek
yOniinde tuttu.

Vatikan’in bu taktigiyle yetisen yeni
kusak piskopozlar, 1960’larin sonunda
Piskopozlar Konferansinda (Episcopal
Conference) ¢ogunlugu sagladilar. Yeni
siyasetin sOzcillerinden Toledo bagpis-
kopozu kardinal Tarancon, 1969'da
Ispanya baspiskopozu oldu.

Tarancon ekibi, kiliseyl tamamen yeni
goriislere kazanmak i¢in 1971°deki Kilise
Kongresine (Ecclesiastical Congress) ha-
zirlanmaya basladh. Biitiin iitkeye yayilmis
18 bin papaza — devasa oOrgit —
toplumsal, siyasal sorunlara iliskin an-
ketler yollandi. Bu anketler temelinde,
toplumsal muhalefeti kiliseye kanalize
edici karar tasanlar hazirlandi. Kilise I¢
Savag’ta yalnizca bir tarafi tutmamaliyds,
her iki tarafi da kucaklamak igin gayret
sarfetmeliydi yolundaki karar, bityiik
giiriitiilerle 78’e¢ karsi 138 oyla kabul
edildi.* Bu karar, kilisenin I¢ Savagi
kazanan koalisyon ortakligindan resmen
ayrilmasi ve Franko'ya savas ilan etmesi
demek oluyordu.

Kiliseyle Frankocularin ¢atigmasi,
1973’de oldiiriilen basbakan Carrero
Blanco’nun cenaze toreninde skandal
duzeyine ulasti. Torende bagnaz Fran-
kocular “Taranco’ya 6lim”, “kizil pa-
paz defol” diye bagirdilar.

Bir bagka skandal da 1974 martinda
patladi. Bu tarihte Bilbao piskopozu
Antonio Anoveros, Bask iilkesindeki
ulusal baskiyr protesto eden bir vaaz
verdi. Franko, Anoveros’u Roma’ya
surdisi etmek iizere ev hapsine aldirds.
Ispanya baspiskopozu kardinal Taran-
con sert c¢ikti. Franko’yu kastederek
“kilise isleyisine dogrudan ya da dolayh
mildahale edenlerin® aforoz edilecegini
duyurdu. Rejim geriledi, zevahiri kurta-
ran bir formiille 1§ Ortbas edildi.

Kilisenin Franko sonrast ddéneme
“alnt agik” girme taktiginin son drnegi,
Franko’'nun cenaze torenine karsi alinan
tutum oldu. Kardinal Tarancon cenazeye
gitmeyip alt diizeyde birini yollad:.
Torenin soénitk gegmesi igin elinden
geleni yapti. 1ki giin sonra yapilan Juan
Carlos’un tag¢ giyme torenine ise kilise
vargiiciiyle katildi.

* |¢ Savag'ta 7 bin papaz 6lduralmis, binlercesinin
kulaklari kesilmigti. Bu yiizden, eski kusak
“kulaksizlar™ karara karsi ¢ok direndiler.

Devam edecek



